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Antologin till von Wrights hundradrsjubileum
fokuserar pd spinningen mellan essderna
och den akademiska karridren.

B ET AR SYND att dettill Henrik von Wright — En filosofs liv och

] hundrairsjubileet av Georg  féreliggande Tankens utdtedndhet: en

% Henricvon Wrights fodelse ~ antologi som behandlar von Wrights
1916 inte utkom nya upplagor av hans essaistiska produktion ur diverse
essiabocker. Istillet har vi fitt néja synpunkter.

oss med den tresprakiga boken Georg Boken vill lyfta fram fenomenet



von Wright, det vill siga att begrunda
hur det var méjligt for en filosof
under 1900-talets senare hilft att

bli en "sjilvklar auktoritet i den
offentliga debatten” — givet att vi nu
befinner oss i en tid med "mindre tid
och tdlamod fér sidana mera 6ver-
gripande och dverraskande perspek-
tiv". I sin helhet redogor antologin
for den sociala roll, som det under
1900-talet var mojligt for en filosof
att inneha samt vilken férindring
som hidanefter skettivirt intellek-
tuella klimat.

Stefan Nygard, till exempel,
pépekar att i den offentliga debat-
ten har de intellektuella byts ut mot
“en ny typ av medieintellektuell utan
fastare forankring i forskning eller
konst”, vilket har inneburit att vi har
“opinioner, journalistik och personi-
fiering i stillet fér kunskapsbaserad
reflektion, forskning och debatt™.

Vad giller von Wright som person
ir det genomgdende temat dock hans
inre kluvenhet, "de tva sidorna av
hans intellektuella personlighet”,
som resulterade i en "engelsksprakig
produktion riktad till en internatio-
nell fackpublik och en svensksprakig
essiistik riktad till en nordisk all-
min publik”. "Klyftan i von Wrights
filosofiska personlighet”, som Bernt
Osterman uttrycker det, kan for-
muleras pa f6ljande vis: akademiskt
dgnade han sig 4t den analytiska
traditionen, dir han bland annat
utvecklade den deontiska logiken.
Denna filosofiska tradition med sin
benigenhet for scientism stéri klar
kontrast mot det som von Wright

kallar for sin fria intellektuella verk-
samhet, hans essiistik, dir han fritt
vadrar en tydlig vetenskapskritik.

Svante Nordin visar hur denna
tudelning hos von Wright aven
paverkade den svenska receptions-
historian: 4 ena sidan fanns det
"filosofistuderande samt filosofiskt
specialintresserade” som lysnade
till rationalisten och logikernivon
Wright; 8 andra sidan, en stérre
allminhet, framforallt "vinster-
studenter och romantiker”, som
vilkomnade von Wright "som un-
dergdngsprofeten, férnuftstrons och
vetenskapstrons vedersakare”.

Tankens utdtvindhet innehdller
4dven ett par avvikande bidrag. Till
exempel Aulis Aarnios artikel om
von Wrights betydelse for rittsteorin
i Finland och Johan Strangs bidrag
—som jag anser fortjianar ett par
uppmirksammande ord.

Strang jamf6r von Wright med
Sveriges Ingemar Hedenius, men
det intressanta forefaller mig
vara beskrivningen av den analy-
tiska filosofins forsok att uppna en
hegemonisk stillning inom uni-
versitetsviarlden. Strangs skildring
visar hur den analytiska traditionen
efter andra viarldskriget fods med en
obarmhirtig syn pa det vetenskapligt
korrekta samt en viss aversion mot de
tidigare filosofiska riktningarna —
vilket innebar att man maste kimpa
mot "de andra filosoferna™:

Andd var det nog den svenska ana-
lytiska filosofin som gav det mera

dogmatiska intrycket, inte minst som
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smusslandet bakom kulisserna dar
ofta kombinerades med ett offentligt

fordomande och stigmatiserande ay
rivaliserande filosofiska riktningar.
Hedenius sjily visade aldrig ndgon
sympati for vad han foraktfullt kallade
"de andra filosoferna”.

For att aterkomma till frigan om
férandringen i vart intellektuella
klimat, si finns det formodligen i
sjdlva poetiken en anledning till att
von Wrights essier inte utkommit i
nya upplagor. Nora Himéilainen bely-
ser det jag hir vill ta fasta pa:

Det som ddremot intresserar mig ar
hur det var mdjligt att skriva som von
Wright gjorde dren 1945-1994, hur det

i ndgon mening inte lingre dr det, och
hur det har speglar skillnader mellan
det intellektuella klimatet i dag och pd
von Wrights tid [..] han skriver som en
gammaldags professor, i forvissning om
att han har en trogen skara lisare [...]
For en nutida lasare blir resultatet dndd
en uppvisning i borgerlig belasenhet,
ddr langa odversatta tyska citat signa-
lerar att man vinder sig till en publik

av inforstidda.

Himaildinen pekar pa en forskjut-
ningiessins forvantningsramar —
frin denlarda essén till den litterdra
—som hon tentativt benimner en
feminisering av essins poetik. Idag
krivs det "ett horisontellt tilltal”, dar
kroppen, bilder och det personliga
bildar essidns centralaste element.

HiriFinland, skriver Himildinen,

kanvibenidmna det "Hans Ruin-

tdvlingens poetik, som framfér allt
kannetecknas av kravet pd ett per-
sonligt anslag”.

For att tematiskt berora de fragor
Tankens utdtvindhet vicker, 1it oss
fraga foljande: Vilken roll har san-
ningen i dagens samhille? Fragan
har aktualiserats i och med att
Oxford Dictionaries valde "post-
sanning” till rets ord 2016. Stefan
Nygérds artikel visar att den san-
ning den intellektuelle forsoker lyfta
fram sillan intagit ndgon sjalvklar
postition inom den offentliga debat-

" ten. I slutet avi18oo-talet, nir "de

intellektuella borjade ingripaidet
politiska livet sdsom intellektuella”,
gjorde de det med "utanforskapet till
ett slags kriterium for utvaldhet”.

De intellektuella representerar ett
oberoende som kan sigas varaden
kritiska distansens kiannetecken.
Emellertid framtrider en opartisk-
het inte sillan som suspektiandras
ogon. Nygird papekar att genom hela
1900-talet forekom det en kritik mot
"de intellektuella som obehoriga
pratmakare”. Han lyckas dven citera
Stefan Wallin, som i en intervju hiv-
dar att "mysgubbar och akademiker”
befinner sigi ett "elfenbenstorn utan
politiskt ansvar”.

Men dven om den intellektuelle
forsoker finna en distans till imnet
ifraga, skulle jag aldrig kalla filo-
sofen fér oengagerad. Himaldinen
papekar att dven om von Wright skri-
ver "som en gammaldags professor”
ir han inte personligt distanserad
frin de imnen han behandlar —han
"tackla[r] frigor som genuint oroar



honom i samtiden”. Siledes menar
Johan Strang och Thomas Wallgren
ibokens inledning att von Wright
ar mer aktuell idag dn for 2030

ir sedan:

Miljohoten, tillvdxtens granser och
marknadskrafternas och den trans-
nationella administrativa maktens
dvertag over demokratin i en varld dar
nationalstaternas styrkraft har mins-
kat kraftigt — detta dar knappast problem
som von Wright i dag skulle ha oroat sig

for mindre dn han gjorde pd 1980-talet.

Att ordet post-sanning valts till arets
ord 2016 skulle jag inda siga att ar
en aning markligt. A enasidan ir
det visserligen helt pa sin plats att
framhiva begreppet i samband med
vigen av hogerpopulism som fitt ett
uppsving. Men 4 andra sidan — och
hiriligger det mirkliga—kan denna
koppling fi oss att anta att en fung-
erande demokrati och sanning gar
hand ihand. Fragar vi denitalien-
ska filosofen Gianni Vattimo skulle
han siga att de inte alls gor det. Han
menar precis tvirtom att demokra-
tins uppkomst hinger samman med
metafysikens nedfall.

For omvi antar att det finns en
given sanning, féljer dirur nagon-
ting likt en auktoritar filosofstat a
la Platon. Med andra ord, om ndgon
pastar sig besitta Sanningen, ir detta
liktydigt med att han kriver under-
kastelse. For vad innebir sanning,
om inte att det vore orationellt att
siga emot? Aven Hannah Arendt
pipekar att de sa kallade “"stora
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mattens” frinvaro frdn vir moderna
viarld endast kan betraktas som en
moralisk katastrof om man antar att
miinniskan bara formér begrunda
sakligen med hjilp av en pa férhand
given méttstock.

PATRICK MARTINf 1982,
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